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NOTA DE ESCLARECIMENTO N2 21

Questionamento n2 1: Sobre o que rege o edital para as estratégias de
Midia e Nao Midia, nao ha uma lista dos recursos proprios que podem
ser utilizados na estratégia de Nao Midia. Nosso entendimento é que
recursos proprios como site do Governo SP, perfis proprietarios em redes
sociais, canais em plataformas de video etc., poderao ser utilizados na
proposicao da estratégia Nao Midia, uma vez que nao implicam a compra
de espaco ou tempo em veiculos de divulgacdao. Esta correto nosso
entendimento?

Resposta: sim
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Questionamento n? 2: O Edital determina que o Repertério devera
conter: "11.8.2 Para cada peca publicitaria devera ser apresentada ficha
técnica com a indicagao sucinta do problema que se propds a resolver e
a identificacdo da licitante e de seu cliente, titulo, data de producao,
periodo de veiculacdo, exposicido ou distribuicido e, no caso de
veiculacdo, mencao de pelo menos um veiculo que divulgou a
peca". Considerando que, no item de julgamento da proposta, o Edital
menciona que, no repertorio, como critério de julgamento sera levada
em consideracao "a relevancia dos resultados obtidos". Entendemos que
houve um equivoco no instrumento convocatdrio, eis que devem ser
observadas as solucdes e resultados apontados em sede de relatos e nao
em repertorio, pois, como demonstrado, nao ha a referida exigéncia na
confeccdao desse ultimo caderno. Desse modo, tal critério nao sera
levado em consideracdao para avaliacao e atribuicao de pontuacao ao
Repertorio. Esta correto o nosso entendimento?

Resposta: O entendimento apresentado nao estd correto.

O item 11.8.2 estabeleca os elementos minimos obrigatérios a serem
apresentados na ficha técnica do Repertorio, tal exigéncia ndao exclui a
possibilidade — nem impede — que as licitantes apresentem
informacdes adicionais que contribuam para a avaliacao das pecas, caso
gueiram, desde que tais informac¢des nao contrariem o edital.

O critério “relevancia dos resultados obtidos”, previsto no item de
julgamento, deve ser compreendido em sentido amplo e qualitativo,
referindo-se aos efeitos comunicacionais, pertinéncia estratégica,
impacto e eficacia da solucao criativa demonstrada por cada peca
apresentada, autorizando a Subcomissao a valorar, dentro do
Repertdrio, a clareza com que a peca demonstra ter respondido ao
problema proposto, bem como a consisténcia dos resultados
comunicacionais atribuiveis a solucao.

Sao Paulo, 11 de dezembro de 2025.



